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Résumé «Monumentum princeps» et genése d'état
en Europe orientale au Moyen Age

Une recherche de type comparatiste a mis en évidence le rapport entre, d’'une part, les genéses étatiques dans l'es-
pace bulgare balkanique, hongrois et russe, lies a la conversion au christianisme des Touraniens et des Slaves ou bien
ala naissance presque concomitante d’un Etat et d’une église nationales (en Serbie) et, d'autre part, I'apparition des
monuments ,, de propagande”, monuments d‘exception par leurs dimensions, par la richesse des matériaux mis en
oeuvre, par leur fonction politique et leur écho dans la civilisation du premier Etat bulgare et de la Hongrie arpadienne,
de la grande principauté de Kiev et du royaume des Némanides, du IX® au XIII° siécles. L'analyse de chaque édifice ici
défini avec Ic terme nouveau de ,monumentum princeps”, doublée d'une analyse des sources écrites de I'epoque, a
révélé des traits communs de tous ces monuments situés aux endroits différents: ainsi, la grande basilique de Pliska
et I'église ,ronde” de Preslav, la basilique de Székesfehérvar, la cathédrale de Sainte-Sophie de Kiev et I'église du
Sauveur de Cernigov ou bien celle de la Mére Dieu de Studenica sont les monuments-symboles des genéses d’Etat 3
I'époque des khans et des ,tzars”, des rois apostoliques, des grands knézes et des joupans qui ont uni des tribus jadis
migratrices et ont conquis des territoires nouveaux. Ces monuments ont fidélement reflété - et parfois d'une facon
éclatante - les options de ces Etats nouveaux quant aux,,modéles culturels” s ont été ériges justement a I'époque
de la conversion au christianisme de leurs fondateurs et du pays entier, ayant également, le r6le de nécropole de la fa-
mille régnante, de lieu de couronnement, de prototype stylistique dans lart local des siecles ultérieurs, remarquables
par leur richesse et leur faste, invariablement mentionnés par les chroniqueurs d’Etat et aux missionarismes byzan-
tin et papal, représentaient — dans un temps d‘oralité prépondérante en Europe - les témoins précieux dine idéolo-
gie féodale naissante, d'une prépondérance de I'élément visuel dans I'horizon culturel d’autour de I'an mil. lIs étaient
destinés a impressionner par leurs valeurs sensorielles et symboliques, par I'art de la mosaique et de la fresque, de la
sculpture en pierre et en marbre, de l'orfevrerie et de I'argenterie, de servir I'autorité nouvellement établie d’un Etat
avec ses hiérarchies rigides de méme que la nouvelle foi imposée aux populations jusqu‘alors paiennes (les Bulgares
et les Magyars asiatiques, les Slaves du Dniepr).

Une situation autre fit celle des terres roumames ol on ne trouve pas des monuments-symboles de la genése d’Etat,
batis avec ostentation, en riches matériaux et célébrés par les textes du Moyen Age, Les premiéres fondations-né-
cropoles des dynasties princieres de la Valachie et de la Moldavie, I'église Saint-Nicolas de Curtea de Arges et cel-

la, au méme vocable, de Radauti, ont été, au XIV® siécle, de sobres monuments en pierre et brique, d'une élégante
simplicit€, jamais décrits en détail par les chroniqueurs. Loin d'étre le résultat d'une modestie de moyens de la part
des souverains roumains, ce phénomeéne a des racines profondes et des raisons qui expliquent amplement la posi-
tion spécifique gardée en Europe orientale par la seule romanité médiévale de ces parties du monde. A la différence
des peuples touraniens et slaves avoisinés, nomades ou bien tardivement sédentarisés a I'’époque de la naissance

de leur Etat féodal et de la conversion au christianisme, les Roumains représentaient la seule population de I'Europe
orientale vivant dans un ancien horizon chrétien folklorique, d’origine latine, remontant a I'antiquité tardive et corres-
pondant a I'esprit des sédentaires, qui ont conservé au Moyen Age, au moins depuis le IV® siécle, certaines structures
économiques et politiques, religieuses et artistiques, dans une remarquable continuité ou on ne trouve pas de ,,monu-
mentum princeps” fastueux, lié 2 une conversion spectaculaire au christianisme et a une fondation d’Etat aux sujets
jusqu’alors nomades ou semi-nomades.
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Formarea Europei - cum a fost denumita in istoriografie, cu un cuvant
nu lipsit de temeiuri, 0 anume epoca de la inceputurile evului mediu -
a cunoscut scrutari numeroase si din perspective felurite, indeobste

n ultimele decenii, reveland geneza unor structuri politice si economi-
ce, sociale si mentale carora le-au fost conturate tot mai precis etapele
si mecanismele, obarsiile si posteritatea. Nu mai putin, o anume cerce-
tare istorica comparatista, cu priviri, deopotriva, catre Occident, catre
Bizant, catre lumea scandinava sau aceea islamica, a putut, pe multi-
ple planuri ale vietii societatilor dinainte si de dupa anul 1000, sa indice,
uneori neasteptat, legaturile siimprumuturile reciproce, originile, nu o
data comune, clasice sau chiar protoistorice, ale unor evolutii paralele
si, iIn mare masur3, interdependente.

De la integrarile sau, dimpotriva, de la dezintegrarile statale la felurite aspecte ale cu-
ceririlor militare din primul mileniu, de la feudalizarea progresiva a societatii la circula-
tia monetar3, de la structurile ecleziastice - de felul celor parohiale — pana la probleme
de ideologie feudala - precum cultul suveranului -, gama chestiunilor pe care istoricii
le-au dezbatut in legatura cu evolutia Europei in jumatatea de mileniu scursa intre 800
si 1300 - pentru a ne opri la doua repere cronologice din epoci ce incepeau o relati-

va stabilitate - a fost extrem de variata; ea integra in discutie, mai de fiecare dat3, atat
Apusul, cat si Rasaritul, chiar daca accentele cele mai numeroase au fost puse asupra
celui dintai, macar si numai pentru faptul ca principalii exegeti ai epocii au fostin pri-
mul rand buni cunoscatori ai istoriei medievale vest- si central-europene. Ratiune in
plus, in ceea ce ne priveste, de aincerca sa abordam aici, in aceeasi perspectiva com-
paratista, un capitol al genezelor feudale europene, vazute din unghiul creatiilor statale,
limitdndu-ne la mai putin cercetata Europa rasariteana si la un anume raport precis ce
poate fi stabilit intre, pe de o parte, genezele statale din spatiul bulgar balcanic si ungar,
rusesc si sarbesc, legate de imprejurarea capitala a convertirii unor triburi la crestinism
sau a nasterii Bisericii sub pavaza unui stat de recenta data si, pe de alta parte, aparitia,
aici, a unor monumente de exceptie, prin dimensiuni, prin nobletea materialelor puse
n opera, prin functia politica si prin ecoul cultural in civilizatia primului stat bulgar si a
Ungariei arpadiene, a marelui cnezat din Kiev si a regatului din Raska Nemanizilor, din
secolul al IX-lea panain cel de-al Xlll-lea.

Cat despre sensul unor asemenea monumente exceptionale, ridicate in chiar centrele
politice si spirituale ale unor state aparute in Europa rasariteana in rastimpul abia evo-
cat - la Pliska si la Preslav, in secolele al IX-lea si al X-lea, la Székesfehérvar, in secole-
le al X-lea si al XI-lea, la Kiev si Cernigov, in secolul al Xl-lea, la Studenica, in veacurile al
Xll-lea si al XllI-lea -, el ne apare limpede de la bun inceput. Fiecare dintre lacasurile de
cult despre care va fi vorba mai jos, din variate puncte de vedere, a constituit un simbol
n piatra sau in marmur3, in fresca sau in mozaic, al unui moment, si el de exceptie, din
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viata tinutului unde a fost inaltat, fiecare a fost gandit ca un instrument impresionant,
maiestuos si convingatorin opera de evanghelizare, de misionarism crestin intreprins
din Panonia pana la Nipru, de la Marea Adriatica la Marea Neagra, de curia papala din
Roma si de patriarhatul din Constantinopol, in veacurile de cumpana dintre primul mi-
leniu si mileniul nostru, atunci cand, rand pe rand, bulgarii la sfarsitul secolului al IX-lea,
ungurii si rusii catre finele secolului al X-lea, treceau de la viata tribala pagana la o viata
crestina organizata, sau atunci cand sarbii, Tn jurul anului 1200, paseau spre o organiza-
re ecleziastica proprie si autonoma, indisolubil legata de nasterea statului lor medieval.

Chiar daca precedate de alte lacasuri, mult mai modeste, durate la vremea lorin lemn
sau in piatra, marcand in limbajul artei unele, prime, tentative de crestinare din ace-
leasi regiuni, vom constata nu mai putin ca marea bazilica de la Pliska sau ,biserica ro-
tunda” de la Preslav, bazilica de la Alba Regia, biserica Sf. Sofia din Kiev sau cea cu hra-
mul Spas Preobrajenski din Cernigov, in fine, biserica Maicii Domnului de la Studenica
sunt toate, fara exceptie, monumentele-simbol ale momentului genezelor statale, cele
mai importante ale statului feudal; ca au oglindit toate, in chip fidel si adesea stralucit,
cautarile si optiunile noilor formatiuni statale in materie nu numai de arta, ci chiar de
model cultural, ca au fost inaltate in preajma imediata a unor aniin care istoria spiritua-
la a Bulgariei si a Ungariei, a Rusiei si a Serbiei a cunoscut o cotitura decisiva pentru vi-
itorul ei, ca au fost, deopotriva, majoritatea, necropole ale neamului feudal intemeietor
de stat, lacasuri de ingropaciune ale suveranilor celor dintai, prototipuri stilistice pen-
tru arta secolelor urmatoare, receptacole de bogatie, de fast si de pretiozitate, ca ata-
re descrise in cronici contemporane ridicarii lor. Prin toate aceste trasaturi comune pe
care am putut a le stabili, fiecare dintre amintitele edificii incepatoare de serie cultura-
13, purtatoare ale unei ideologii (pe care o vom comenta la locul cuvenit) si ilustratoa-
re ale unor origini statale, raspunde, credem, la ceea ce amincercat sa denumim - cu
un termen ce ni s-a parut indeajuns de elocvent - ,,monumentum princeps”.

Dar a pune discutia pe asemenea fagasuri echivaleaza cu a acorda vizualului, in speta
monumentului de arhitectura si podoabei sale parietale, odoarelor de tot felul ce-1Tm-
podobeau, un rol covarsitor in mentalitatea medievala de inceput, facand din ele de-
opotriva obiect al interesului istoricului si sociologului, al istoricului Bisericii si al ce-
lui al artei. Nu mai putin, in termeni teoretici pusa problema, se ajunge, pentru epoca
amintit3, si la o cert3, plina de interes, particularitate a raportului artei, al culturii plas-
tice cu ideologia, particularitate pe care istoricul nu poate sa nu o releve atunci cand
se apleaca asupra unui capitol anume, cu adanci semnificatii in istoria civilizatiei, cel
al genezelor culturale, al celor etnice chiar, mai apoi ,nationale”, din evul mediu euro-
pean. Ne gandim laimprejurarea ca putinatatea datelor istorice referitoare la menta-
litatile, la ideile, la gusturile si la conceptiile epocii - fie ele chiar la nivelul aulic feudal,
reflectat in restul timpurilor medievale in cronici, in documente diplomatice sau in po-
eme epice -, cu greu ne lasa sa intrevedem in Apusul, dar mai ales in Rasaritul conti-
nentului european, din veacul al IX-lea panain cel de al XllI-lea, altceva decat crampeie
ale unei ideologii contemporane fenomenului creatiilor statale si celui al convertirilor la
crestinism, prin acte de autoritate imperiala, princiara sau cneziala, conjugate cu ope-
ra de misionarism latin si bizantin, din Scandinavia pana la Volga; si ne gandim din nou
la faptul cain aceasta sfera istorica - intr-o vreme de accentuata oralitate literara, de
restriste pentru opera scrisa in intreaga Europa - in primul rand si intr-o proportie co-
varsitoare, elementul vizual, pasibil a impresiona prin valorile-i senzoriale si simboli-
ce, documentul plastic, faptele de art3, de arta a zidirii in materiale durabile si nobile,
de arta a mozaicului, a frescei, a sculpturii in piatra si marmura, a prelucrarii metalului
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pretios — fapte tot mereu aflate in orizontul fastului, simbolizand puterea, autoritatea
acum constituita intr-o ierarhie rigida, simbolizand, nu mai putin, o rasunatoare impu-
nere de noua credinta maselor rurale pana atunci, in cea mai mare parte a lor pagane -,
acestea sunt cele ce arunca cele mai clare si mai neasteptate lumini tocmai asupra
modului de a gandi, asupra a ceea ce numim astazi ,ideologia” uneiintregi epoci de
geneze politice si sociale, ideologie ce ar ramane, intr-o oarecare masura, criptica, ne-
deslusita, fara ajutorul operei de arta.

Cel ceisi apleaca privirea asuprainceputurilor statale medievale din Europa rasari-
teana va fi adus sa constate ca pretutindeni aici — cu o singura si notabila exceptie, pe
care o reprezinta spatiul romanesc -, aceste noi intocmiri politice, fie ca erau contem-
porane cu si, in buna parte, legate structural de procesul crestinarii misionare a unor
triburi turanice sau slave, in migratie sau sedentarizate (cazul Bulgariei, al Ungariei si al
Rusiei), fie ca se aflau intr-un raport strans cu intemeierea unei Biserici independente
intr-un mediu mai de mult crestinat (cazul Serbiei), isi instaurau autoritatea insotind-o
de una sau mai multe, spectaculoase, edificari de monumente, ce reflectau foarte pre-
cis ideologia momentului, simbolizau puterea unei monarhii recent intemeiate si intra-
te in posesia unor titluri sau coroane trimise de la Constantinopol sau de la Roma, mo-
numente menite, ca atare, a se inalta in chiar inima noului stat, a fiimpodobite cu cele
mai scumpe materiale si tehnici curente in Europa medievala timpurie, mozaicuri, mar-
mura, odoare de aur si argint, a fi deci ceea ce am numi astazi ,frumoase” - in ideea ex-
primata intr-o scrisoare a patriarhului bizantin Fotios catre proaspat convertitul car-
muitor bulgar Boris-Mihail, si anume ca frumosul, unitatea armonioasa si perfectiunea
formei sunt caracteristici ale credintei, crestine ea insasi -, monumente menite a de-
veni autentice prototipuriin arta si in mentalitatea artistica, ba chiar, am spune, in ide-
ologia posteritatii imediate, ajungand a fi descrise cu admiratie, uneori cu lux de ama-
nunte, in cronici ce glorificau pe suveranii ctitori, intemeietori si crestinatori de tar3a,
sprijinitori de nadejde ai Bisericii, si ea nou intemeiata.

De la marii feudali laici si ecleziastici pana la oamenii de rand ai Europei rasaritene, in
epoca scursa intre secolul al IX-lea si cel de al Xll-lea, un asemenea tip de ,monumen-
tum”, ce intruchipa, unite, puterea si bogatia celor doua institutii ivite acum pe sce-

na istorica, care erau ,regnum” si ,sacerdotium®, trebuia sa impresioneze printr-un
fast si prin dimensiuni ce deveneau insolite intr-un peisaj de civilizatie mult ,ruraliza-
ta", obisnuita mai curand cu constructiile de lemn, intr-o lume care de cateva seco-

le — de la sfarsitul antichitatii clasice europene, mai precis spus - era lipsita de edificii
monumentale aulice, indltate in materiale nobile si durabile. in acest sens trebuie inte-
les, credem, rolul cu totul exceptional al vizualului la cumpana dintre cele doua milenii
si vom adauga de indata ca el era propriu nu doar partilor orientale ale continentului, ci
intregii Europe, in care atat intemeierile de state coincizand cu crestinarile, cat si cele
nelegate direct de asemenea convertiri se conjugau cu ctitorirea unor monumente fa-
cute sa dureze, cu semnificatii mai mult sau mai putin limpezi ale unor planuri de arhi-
tectur3, ale unor scene iconografice zugravite sau redate in mozaic, in cuprinsul cate
unui asemenea,monumentum princeps” datator de masura pentru conceptia aulic3,
pentru ideologia feudala a timpului.

Pilduitorintre toate si suficient de cunoscut pentru a nu insista asupra-i este cazul ca-
pelei palatine de la Aachen, care, desi inaltata intr-un mediu franc crestinat de mai
multa vreme, ramane monumentul principal, mai mult chiar, simbolul unui imperiu in
care intrau treptat, Tnainte si dupa 800, gratie actiunii militare si misionare patronate
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de Carol cel Mare, tot mai multe neamuri germanice si slave, aduse acum la credin-
ta crestina. Ridicarea, la sfarsitul extrem al secolului al VllI-lea, a unei ,basilica Sanctae
Dei genitricis Aquisgrani opere mirabili”, asadar purtand un hram pe care il va avea
aproape fiecare ,monumentum princeps” din Europa rasariteana - si bazilica rega-
la de la Alba Regia, Tn Ungaria, si biserica Maicii Domnului de la Studenica, in Serbia (in
timp ce in biserica,,Sf. Sofii” din Kievul Rusiei stim ca altarul principal era dominat de
mozaicul inchipuind tot Fecioara) -, avea loc intr-o atmosfera de ,istorism” am spune
astazi, imbibata de traditii romane crestine, intr-o resedinta imperiala ce era o ,,Nova
Roma” si pentru un suveran ce se voia el insusi si care era socotit in documentele sale
drept un,Novus Constantinus”, ca o referire precisa la primul imparat crestin, simbol al
Imperiului roman in viziunea carolingiana, modelul de predilectie al celui dintai carmu-
itor feudal din Europa apuseana. Ca modelul capelei ridicate de catre Odo de Metz se
gaseaintr-un venerabil lacas ierusalimitean al secolului al IV-lea si c3, pe de alta par-
te, ctitoria italica a unui alt model al suveranilorintregului ev mediu, care a fost impa-
ratul Justinian - ne referim la biserica ravennata ,San Vitale” - nu lipsise din inspira-
tia arhitectului carolingian, lucrul este bine stiut, dupa cum iarasi stiut este prestigiul
de care avea sa se bucure biserica imperiala din Aachen in ochii celor dintai carmui-
tori feudali crestini si ai clericilor, misionari sau locali, din unele ,,regna” central-euro-
pene ale secolului al X-lea. Ceea ce merita insa a fi notat in acest context este faptul ca
abia amintitul prestigiu tinea de cel putin trei factori, ce vor reveniin discutia privitoa-
re la monumentele nu mult ulterioare ale Europei rasaritene. Cel dintai ar fi caracterul
de necropola imperiala al capelei din Aachen, de lacas de veci al fondatorului unei di-
nastii de importanta europeana, al celei carolingiene; cel de-al doilea este imprejura-
rea ca aci aveau sa se savarseasca multa vreme toate incoronarile suveranilor unicului
Lmperium” al Europei apusene; in fine, cel de-al treilea - situat in orizontul vizualului -
este faptul ca aici nicio bogatie nu fusese indeajuns pentru impodobirea acestui ,mo-
numentum princeps” al statului lui Carol cel Mare, si din aceasta perspectiva este su-
ficient sa ne reamintim ca Eginhard simtise nevoia sa consacre randuri intregi aurului
si argintului ce ornau capela sau din care erau cizelate vasele liturgice daruite de Carol,
portilor, balustradelor si candelabrelor de bronz, coloanelor de marmura, nu intampla-
tor aduse tocmai de la Roma si de la Ravenna.

Monumentele cele mai reprezentative din cele doua principale arii politice si cultura-
le ale Europei dinainte si de dupa anul 1000, aceea carolingiana si ottoniana, pe de o
parte, aceea bizanting, pe de alta, aveau sa constituie, incontestabil, inspiratoare direc-
te sau mijlocite ale acelor lacasuri - indeobste mai modeste, uneoriinsa foarte boga-
te si rafinate, la randu-le - pe care misiunile latine si cele orientale, grijulii pentru ceea
ce am denumi astazi ,propaganda vizuala” a ideologiei lor, le vor raspandi in vasta ope-
ra de evanghelizare a secolelor IX-XI din Germania panain Balcani si din Boemia pana
in Rusia.

Daca, asa cum s-a subliniat foarte nuantat, misiunile latine pornite indeobste din regiu-
nile marginase ale Imperiului german, de la Salzburg sau Magdeburg, de pild3, si nu din
centrele culturale cele mai,,moderne” si maiinfloritoare ale epocii, de felul celor de pe
Rin, erau mai putin apte sa raspandeasca in partile boemo-morave sau panonice o arta
de foarte buna calitate, care sa reflecte fidel ideologia si estetica vremii (monumente-
le lor fiind de obicei fie de lemn, fie de piatra, dar cu dimensiuni si mijloace constructi-
ve mai curand modeste, exceptie facand aici doar ampla bazilica de la Székesfehérvar
a lui Stefan | al Ungariei, rod insa al unei misiuni pontificale, si nu imperiale), situatia mi-
siunilor Bisericii din Bizant era cu totul alta. Pornit de fiecare data din capitala bazileilor
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de pe Bosfor, la initiativa patriarhala si imperiala conjugata, misionarismul bizantin, in-
cheiat cu convertiriimportante in Bulgaria secolului al IX-lea siin Rusia celui de al X-lea,
cuintemeieri de biserici aduse Tn obedienta ierarhica fata de Constantinopol, a oferit
de fiecare data, pe planul artei, modele de cea maiinalta calitate, copiate intocmai sau
prelucrate in monumente ale locului ce se constituiau in tot atatea reflexe fidele ale la-
casurilor aulice bizantine din vremea imparatilor macedoneni si comneni — de la po-
doaba parietala si planul de arhitectura pana la hramuri precum cel al Sf. Sofii sau cel al
Adormirii Maicii Domnului -, si aceasta intr-o Europa rasariteana incomparabil mai bo-
gatain resurse materiale decat Occidentul, daca ar fi sa ne gandim macar si numai la
cazul Rusiei din timpul lui Vladimir.

Misionarismul latin, ca si cel bizantin ajungeau, in secolele IX-XI, la 0 amploare nema-
ivazuta pana atunci - este epoca crestinarilor din Boemia si Ungaria, din Polonia si din
Scandinavia, din Rusia si din Bulgaria -, intr-un moment de desavarsiri de geneze et-
nice, de aparitii de state noi, cu institutii proprii, cu moneda proprie, cu o politica adec-
vata pozitiei lor culturale si geografice, intr-un context de viata spirituala dominata de
un monahism benedictin sau basilian si de expansiuni teritoriale legate, in buna par-
te, de tot mai accentuata demarcare a Occidentului de Orientul continentului. Aceste
doua misionarisme aveau sa se intalneasca in epoca in Europa de sud-est, est-centra-
la si orientald, mai exact spusin Bulgaria, in Ungaria si in Rusia, intr-o concurenta sem-
nificativa in primul rand pentru pendularile si optiunile culturale ale celor pentru a caror
convertire la crestinism se infruntau Roma si Constantinopolul. Caci una dintre trasatu-
rile ce trebuie retinute pentru fenomenul in cauza, pentru consecintele sale pe taramul
civilizatiei materiale si spirituale, este imprejurarea ca, in masuri diferite, carmuitorii de
la Pliska si cnejii de pe Nipru, ca si primii conducatori arpadieni din Panonia, au trans-
format actiunea de crestinare a lor si a supusilor lorintr-o diplomatica pendulare in-
tre cele doua arii principale, politice si bisericesti, ale Europei - cea dominata de papa
si de imparatii germani si cea supusa initiativelorimparatilor bizantini si ale patriarhilor
ecumenici -, mai mult, intr-o limpede actiune politica de castigare a unei efective au-
tonomii statale si ecleziastice, prin orientari alternative catre fiecare dintre ariile amin-
tite si, apoi, prin acceptarea crestinarii din acea directie ce parea mai avantajoasa pa-
turii feudale pe cale de constituire din fiecare regiune amintita.

Interdependenta autonomiei statale si a autonomiei ecleziastice - iata o constan-

ta evidenta a istoriei medievale timpurii din Europa oriental3, regasita in fiecare cazin
parte. Statul comunitar tribal constituit n nord-estul Peninsulei Balcanice dupa 681,
cu cele doua religii pagane dominante - cea a slavilor si cea a turanicilor asiatici -, in-
train epoca unei centralizari si a unei feudalizari accelerate odata cu crestinareain
masa a bulgarilor, in cel de-al saptelea deceniu al secolului al IX-lea - in timpul hanu-
lui Boris, cel botezat cu numele imperial bizantin de Mihail -, cu lungile pertractari ale
carmuitorului din Pliska cu Ludovic Germanicul, cu Roma papei Nicolae | si cu Bizantul
patriarhilor Fotios si Ignatie, in fine, cu intemeierea, in 869-870, a unui arhiepiscopat
autocefal al Bulgariei in obedienta acestuia din urma siin virtutea unor vechi preten-
tii constantinopolitane asupra diocezei romano-bizantine a Justinianei Prima. La fel, in
Rusia, unde, in secolul al X-lea si la inceputul celui urmator, se incheia procesul unei
geneze etnice, din amestecul triburilor slave cu elemente finice si varego-scandinave,
in acea ,ruskaia zemlia” a textelor medievale, de la Ladoga la Kiev, crestinarea rusilor
n 988-989 - precedata de botezari izolate la Constantinopol, precum aceea a chea-
ghinei Olga - coincidea, in timpul domniei marelui cneaz Vladimir Sviatoslavici, cu do-
bandirea de catre acesta, prin Bizant, a titlului de ,basileus” si a unei sotii porfirogenete,
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a unor preoti si calugari din imperiu, a unor relicve pretioase din Chersonesul Crimeii,
ce facea legatura dintre Kiev si Bizant; nu mai putin coincidea cu aparitia, in impreju-
rari concrete cu totul neclare, spre 990, a unei arhiepiscopii, si ea autocefal3, a Kievului,
devenita in 1037 - in timpul domniei foarte ,,bizantine” a lui laroslav cel intelept - o mi-
tropolie a patriarhatului din Constantinopol, cu un carmuitor grec si cu un lacas de in-
spiratie aulica constantinopolitana. Tot atunci, in jurul anului 1000, in vechea Panonie,
convertirea la crestinism, prin Roma, a triburilor ungare poposite aci cu un secolin
urma - continuand, la o alta scara, mult mai vasta, misionarismul latin al secolului al
IX-lea din mediul slav amestecat cu resturi avarice si cu infiltratii de colonizare fran-
co-bavareze, peste care domneau sefii militari de Zalavar — insemna si incheierea unui
veac, cel de al X-lea, ce inregistrase treptata feudalizare a structurilor sociale locale,
coexistenta unor conducatori regionali relativ autonomi fata de clanul arpadian - cum
ar fi fost acel Gyula, poate din Transilvania meridional3, botezat la Bizant ca si amin-
tita cneaghina Olga, cam in aceeasi vreme - siinregistrase, de asemenea, inaugura-
rea carierei unui regat , apostolic”, cu un crestinism oficial de coloratura romana papa-
la reprezentat, inca sub Stefan |, fiul ,ducelui” Geza si,crestinatorul” ungurilor, de clerul
episcopal si de calugarii benedictini din centrele politice si ecleziastice ale statului re-
cent civat, la Alba Regia si la Esztergom, la Kalocsa si la Veszprem. O situatie intrucatva
deosebita de cele pana aici amintite ne intampina in cazul Serbiei, in sensul unei lipse
de stricta coincidenta cronologicaintre, pe de o parte, convertirea la crestinism a pa-
turii conducatoare locale si aparitia unei ierarhii ecleziastice unice sprijinite de aceasta,
iar pe de alta parte, intre crestinarea propriu-zisa si afirmarea impetuoasa pe plan po-
litic international a statului recent creat. Daca la bulgari, la rusi si la unguri, intre apari-
tia propriu-zisa a statului lor si crestinare trecuse relativ foarte putina vreme, iar proce-
sul feudalizarii societatii fusese strict contemporan cu cel al convertirii, cazul sarbesc
este intrucatva diferit: sedentarizati definitivinca inainte de 800, slavii din partile apu-
sene ale Peninsulei Balcanice vor cunoaste evanghelizarea, ca si bulgarii din zonele ra-
saritene, inca in cursul secolului al IX-lea - asadar, cu patru veacuri inaintea aparitiei
unui stat feudal sarbesc -, prin filiera franca a Romei si prin aceea a Bizantului, conditii
geografice particulare ajutand la mentinerea unei faramitari bisericesti, cu numeroase
episcopate izolate, a uneia politice, cu nenumarati ,regi” si ,duci”, arhonti si jupani ere-
ditari in Zahlumja si in Raska, in Bosnia si in Duklja; cum se stie, abia lui Stefan Nemanja,
marele jupan din Raska, avea sa i se datoreze, intr-al saptelea deceniu al secolului al
Xll-lea, intemeierea unui stat feudal sarbesc relativ unitar si independent, sub domnia
fiului sau, numit tot Stefan - cel ce se va intitula ,autocrator” -, fiind trimisa, in 1217, co-
roana regala si recunoasterea din partea papei, celalalt fiu, Sava, fiind si el recunoscut
doi ani mai tarziu, de data aceasta de Niceea bizantina, drept carmuitor al unui arhie-
piscopat sarbesc autocefal; in acest fel, primii Nemanizi - incepatori ai unui lung sir de
suverani ce aveau sa fie, fapt cu totul singular in Europa, canonizati cu totii - marcau,
prinintreaga lor opera politica si religioasa, un moment ilustru printre genezele civiliza-
tiilor medievale sud-est europene.

Unor asemenea evenimente, precum crestinarile si intemeierile de biserici locale la
popoarele slave si turano-slave din rasaritul european, le-au corespuns, in acelasi mo-
ment istoric, ctitoriri de monumente reprezentative pentru ideologia, scopurile si po-
liticile unor state si ele de-abia nascute. imprejurarea ci aceste monumente aparin
chiar nucleele genetice ale formatiunilor statale respective, in resedintele de electie -
autentice ,sedes regiae” - ale carmuitorilor lor si chiar in preajma anilor in care s-a pro-
dus convertirea la crestinism si intemeierea ,oficiald”, recunoscuta de una sau de alta
dintre cele doua autoritati spirituale ,,supranationale” ale evului mediu, este o prima
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T Pliska

T Preslav

trasatura comuna, pe cat de fireasca, pe atat de usor de dovedit printr-o simpla alatu-
rare de date.

Cel ce va fi fost monumentul reprezentativ, in orice caz, grandios pe scara europeana,
al primului stat bulgar, uriasa bazilica ,regalad”, trinavata, de la Pliska, aflata, desigur, in
fruntea acelor ,sapte splendide catedrale” ridicate de Boris - dupa marturia mai tarzie
a lui Teofilact din Ohrida (,ca si cum ar fi aprins un candelabru cu sapte luminari”), era
Tnaltat3, intr-un peisaj de arhitectura foarte specific, de sinteza bizantino-orientala -

cu zidiri masive, de piatra ingrijit lucrata, severe si extrem de monotone -, candva, in
vremea lui Boris Mihail sau a fiului sdu Simion, intr-a doua jumatate a secolului al IX-lea
cand are loc crestinarea bulgarilor, de care vor fi fost direct legate atat baptiserul, cat

si atriumul cu doua portice de aci (si unul, si celalalt necesare botezarii noilor credin-
ciosi); sigur este faptul ca monumentul reproducea sau relua, pe acelasi loc, un tip arhi-
tectonic antic ce nu mai era la moda in Bizantul epocii, dar care era nu mai putin foarte
graitor, aici, in nordul Peninsulei Balcanice, pentru continuitatea pe care o reprezenta,
fie, poate, in sensul cel mai propriu al cuvantului, fie in mod ideal numai, trimitand pre-
meditat spre epoci ilustre ale antichitatii, cea elenistica, cea romana sau cea bizantina
timpurie, de care politic si spiritual vor fi vrut sa fie legati conducatorii unui tanar stat
format prin conglomerarea unor triburi pana de curdnd pagane si migratoare. Epoci

ce cunoscusera, adaugam, tot pe aceste meleaguri, inflorirea aceluiasi tip arhitecto-
nic care, in mai multe exemplare identice, aparea la Pliska, alaturi de abia pomenita
mare bazilica, in vremea imediat urmatoare crestinarii, marturisind pe plan monumen-
tal obisnuitul zel al convertirilor, specife unui asemenea moment din viata spirituala a
unui popor. in aceeasi epoca, catre 900 sau mai curand, in primii ani ai veacului al X-lea,
oricum, in vremea lui Simion, in noua resedinta de la Preslav, legata de etapa crestina

si slava a vechii culturi bulgare, era inaltat cel de-al doilea monument reprezentativ al
epocii, asa-numita , biserica rotunda” sau ,,aurita”. Edificiu somptuos si singular al unei
epociin care conducatorul feudal bulgar crescut la Constantinopol, protector al misio-
narilor bizantini Clement si Naum, era incoronat ca ,basileu”, sub zidurile Bizantului, de
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catre insusi patriarhul acestuia, biserica circulara de la Preslav era, foarte probabil, ca-
pela princiara a capitalei Bulgariei; cat despre reluarea, lainceputul secolului al X-lea,
n vremea maximei puteri a primului stat bulgar, a unui plan si el de traditii romano-bi-
zantine, plin de cunoscute semnificatii in cazul spatiului central corelat de medievali
(precum la Ravenna sau Aachen) cu ideea unei puteri centrale atotstapanitoare si,im-
periale”, ea a facut posibila inaltarea unui lacas de exceptie, cu linii si volume miscate,
cu o decoratie bogata si stralucitoare, reprezentata mai ales de incrustatiile cu sticla,
ceramica si piatra colorata, ale unor coloane si cornise de marmura, dar si de o sculptu-
ra precumpanitor zoomorf3, in relief inalt, situata la o distanta apreciabila de ,clasicis-
mul” constantinopolitan al vremii, dar foarte aproape de ceea ce va fi fost sensibilitatea
si estetica unor slavo-bulgari ce nu uitau, la cateva decenii de la crestinare, unele ele-
mente specifice fastului policrom din arta nomazilor de stepa.

Aceeasi tendinta vadita spre un decorativism colorat si exuberant, corespunzand
unei sensibilitati slave si contrastand cu mai severele canoane ale artei bizantine, in-
talnim, ceva mai bine de un veac dupa ctitorirea celor doud monumente bulgare, in
Rusia primei jumatati a secolului al Xl-lea, la biserica ,,Sf. Sofia” din Kiev. Urmand cro-
nologic si foarte indeaproape unui prim vast monument de zid din aceeasi cetate de
pe malul Niprului, mentionat pentru anul 989 in cronica rus3, strict contemporan asa-
dar cu anii convertirii rusesti — avem in minte biserica trinavata a Maicii Domnului sau
»,Desiatinnaia”, inaltatd de mesteri din imperiu -, lAcasul cu hramul bizantin al Sf. Sofii,
cel mai mare monument religios al Rusiei vechi, incepea sa fie construit in 1037, exact
in timpul intemeierii mitropoliei bizantine de Kiev, cea de care edificiul se va lega
nemijlocit. Cu planul sau cruciform, majestos amplificat cu cele cinci nave incheiate cu
tot atatea abside siincununate de numeroase cupole, cu galeria deschisa initial pe trei
parti, aceasta biserica ce constituia podoaba domniei lui laroslav Vladimirovich, fiul si
urmasul crestinatorului Rusiei, isi gasea modelul precis in ceea ce priveste arhitectu-
ra — nu mai putin, partial, pentru mozaicuri si fresce - in Constantinopolul unde, cu cat-
va timp Thainte, solii lui Vladimir isi marturisisera admiratia pentru bogatia neobisnuita
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a bisericilor: asadar, in chiar Bizantul legaturilor imperiale ale unui mare cneaz de Kiev,
a carui domnie insemna aici triumful defintiv al crestinismului, al organizarii oficiale a
bisericii locale si al puterii princiare ce adusese in jurul scaunului cnezial pamanturi-
le ruse si zdrobise - cu doar un an Tnaintea ridicarii lacasului,,Sf. Sofia” si pe chiar locul
inaltarii ei - invadatoarele hoarde pecenege.

Cu o decoratie Tn mozaic in partea centrald, datorata unui atelier bizantin (menit a mar-
ca, prin ctitoria sa, legatura ecleziastica bizantina), o alta, in fresc3, legata de un ateli-
er bizantino-rus si apartinand aceleiasi epoci (pe care o marturiseste nava principa-

1a, dominata de o adevarata si, am spune, neofita ,,obsesie” a simbolului crucii - vizibila
in decoratia parietala interioar3, in mozaic si fresca, in aceea de caramida a fatadelor
sau in cea, in marmur3, a sarcofagului ctitorului), biserica , Sf. Sofia” vorbeste de la sine
parca despre semnificatia sa de lacas al unei epoci de adanci preschimbari pe planul
civilizatiei autohtone. Frescele cu limpezi aluzii iconografice la foarte recenta cresti-
nare a Rusiei kieviene, cele din nava central3, cu reprezentarea atat de bizantina a ma-
relui cneaz si a familiei sale, cele din navele laterale extreme, inchinate unor cunoscuti
sfinti militari, sau cele ale diaconiconului, referitoare iarasi, aluziv, la personalitatea lui
laroslav Vladimirovici, marturiseau vointa acestui cneaz pravoslavnic si datator de legi
dupa model bizantin de a marca prin ctitoria sa, deopotriva, legatura ecleziastica si ar-
tistica cu Bizantul, ce oferise ,modelul ideologic” al ,,Sf. Sofii” kieviene, dar si autono-
mia sa deplin3, caracterul slav al civilizatiei pe care o patrona, tradat, de altminteri, si
de o serie de trasaturi particulare, nebizantine, ale monumentului in discutie, mergand
de la combinarea mozaicului cu fresca la bogatia ornamentala neobisnuita a interioru-
lui si a exteriorului lacasului.

Caridicarea unui asemenea tip de monument, inspirat din prototipuri vestite, din
Bizantul imperial, aducea cu sine pentru ctitori si un soi de ,legitimare” politica in
mentalitatea medievala a acestor parti de lume, o confirma, tot in Rusia primei juma-
tati a secolului al Xl-lea, cazul unei alte biserici, ce a precedat cu putin inaltarea ce-

lei a lui laroslay, din Kiev. Ne referim la lacasul cu hramul Spas Preobrajenski din in-
vecinatul Cernigov - mentionat in cronica rusa in anul 1036, dar sigur ceva mai vechi
decat aceasta data -, la care regasim jocurile de caramida pe fatade, cu numeroa-

se cruci astfel compuse, pavimentele cu mozaic in medalioane sau galeria dominand
spatiul interior, aceleasi elemente ce puteau fi intalnite la biserica kieviana , Sf. Sofia”
dupa 1037. Venind dintr-un acelasi model bizantin aulic, pe care il prelua si aceasta din
urma, biserica din orasul de pe malul Desnei era ctitoria unui cneaz de Tmutarakan si
Cernigov, Mstislav Vladimirovici, pe care cronicile I-au consemnat nu doar ca frate al
lui laroslav cel intelept, ci si ca rival politic al acestuia, lui datorandu-i-se, dupa 1024,
deci tocmai prin viemea cand banuim ca se ridica monumentul din Cernigov, tempo-
rara rupere in doua a tinuturilor kieviene, de o parte si de alta a Niprului, pe al carui tarm
stang se intindea carmuirea lui Mstislav. Dincolo de inrudirile stilistice evidente ale
acestor doua monumente rusesti din secolul al Xl-lea - raspunzand, parca foarte plas-
tic, chiar apropiatei inrudiri de sange a ctitorilor —, sensul lor in conturarea unor supre-
matii politice locale ne apare iarasi evident, dupa cum vom vedea, ecoul lorin arta ru-
seasca a epocii imediat urmatoare trebuie sa fi tinut de un prestigiu cultural si politic
deosebit, pe care I-au pastrat in Rusia premongola deceniile scurse intre crestinarea
din timpul lui Vladimir Sviatoslavici si sfarsitul domniei lui laroslav cel intelept.

n exact aceleasi decenii, imediat premergatoare si urmatoare inceputului mileniu-
lui nostru, Tn tinuturile panonice unde triburile nomade ungare mersesera, de-a lungul
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T Studenica

veacului al X-lea, spre o anume cristalizare statal3, desavarsita abia sub domnia lui
Stefan cel Sfant, opera de evanghelizare patronata de papalitate si de acest ener-

gic suveran apostolic a fost intovarasita, in centrul geografic al puterii acestuia, la
Székesfehérvar, de ridicarea unei impunatoare bazilici cu hramul Fecioarei Maria, lacas
ce inaugura programatic, in chiar epoca crestinarii ungurilor, in prima treime a secolu-
lui al Xl-lea, sirul marilor edificii religioase de zid ale regatului arpadian. Monument de
prestigiu ce va fi, el insusi, in secolul ctitoririi sale, ca si in cel urmator, izvorul principal
al prosperitatii si al privilegiilor cetatii ce-l adapostea, bazilica de la Alba Regia - co-
mentata inca in ceea ce priveste structura, dar, oricum, tindnd de un orizont de arhitec-
tura occidental3, preromanica, raspandita aci mai ales prin calugarii ordinului benedic-
tin —, era chemata, tocmai prin originea sa venerabila, prin legatura cu un ctitor de la
care se vor revendica toti regii urmatori, sa aiba in istoria primelor secole de existenta
ale regatului maghiar o insemnatate cultural3, ideologica mai ales, de prim ordin. Dupa
cum iarasi un rol eminent, de data aceasta intr-o alta istorie medievala est-european3,
aceea a Serbiei, era menit sa-1 joace monumentul cel mai reprezentativ al unei vechi
civilizatii de aici — si anume, din Raska, insasi inima geografica si politica a teritoriului
slavilor meridionali din partile apusene ale Peninsulei Balcanice -, care este biserica,
iarasi cu hramul Maicii Domnului, de la Studenica, inaltata in ultimele doua decenii ale
secolului al Xll-lea, intre 1183 si 1196, de catre cei ce aveau sa fie foarte curand princi-
palii ,eroi” ai iIntemeierii regatului independent si a Bisericii autonome a Serbiei, Stefan
si Sava, cel dintai, fiind suveran incoronat al acesteia si primul ei arhiepiscop.

Chiar daca din timpul carmuirii tatalui celor doi frati Nemanja, marele jupan Stefan, 13-
casuri precum cele de la Kur§umlja si de la Djurdjevi Stupovi putusera marturisi in-
sotirea unei independente efective obtinute de sarbi fata de Bizant cu ctitorirea unor
monumente proprii, abia biserica manastirii Studenica - in a carei arhitectura si sculp-
tura ecourile romanicului italo-dalmat se intalneau, cativa ani inainte de 1200, cu cele
ale iconografiei bizantine sin a carei pictura murala, monumentala si hieratica, se re-
simteau noutatile fata de intreaga traditie a artei Bizantului comnen - marca asa cum
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se cuvenea intrarea Serbiei intr-o ordine ideologica si politica a sud-estului euro-

pean printr-un rege unit matrimonial cu Anghelii Comneni imparatesti, dar si cu dogii
Venetiei, printr-un inalt prelat aflat in legatura cu monahii de la Athos, cu clerul patriar-
hal ortodox de la Niceea, dar si cu cel catolic de la Salonic si din Constantinopolul latin.
Ca legatura acestor doua personaje politice si culturale de exceptie din cea de-a doua
generatie a Nemanizilor cu monumentul de la Studenica a fost programatica si deter-
minanta pentru rolul celei din urma3, o dovedeste intreaga influenta pe care a avut-o
Sava - cel atat de apropiat prin sange si ideologie de persoana suveranului — asupra
programului iconografic al bisericii principale de aici, influenta vadita, intre altele, in ro-
lul acordat Sf. Stefan, cel ce dadea nu doar numele care avea sa fie adoptat de catre
toti suveranii din Serbia propriu-zis3, dar si cel ce era patronul statului si al puterii rega-
le din Serbia nemanida.

Daca ar fi sd incercam acum sa deslusim o a doua trasatura de unire intre amintitele
monumente, cea mai legata de rolul precumpanitor al vizualului ne apare, desigur, ace-
ea a fastului. Un fast care graia de la sine despre rolul si locul, despre puterea si boga-
tia unor ctitori ce se voiau adesea aproape egali cu imparatii bizantini si cu purtato-

rii coroanei imperiale a Occidentului, ale unor ,crestinatori” de popoare ce trebuiau sa
marcheze, prin nobletea materialelor, prin acuratetea deosebita a realizarii artistice si
tehnice alacasurilor de cult, ridicate a doua zi dupa convertire, rascrucea pe care ei si
monumentele lor veneau sa o reprezinte in istoria tinuturilor respective, fapt consem-
nat de contemporani si de urmasiintr-un mod ce ne face sa fim siguri ca era o realitate
de toti simtita siimpartasita, ca tinea de chiar mentalitatea colectiva a acelei epoci din
jurul anului 1000.

Daca nu stim mai nimic astazi despre cum va fi aratat marea bazilica, zisa ,,regala”, de
la Pliska - dar pe care avem motive sa o banuim bogat decorata, de vreme ce palatele
invecinate erau, se stie, impodobite, la cererea lui Boris-Mihail, cu fresce precum cele
din Bizant -, marmura coloanelor si a placajului paramentului interior, incrustatiile cu
ceramica pictat3, sticla si pietrele colorate alcatuind candva mozaicuri, detaliile sculp-
tate, mai ales la cornise, ale ,bisericii rotunde” de la Preslav - aceeasi, foarte probabil,
cu asa-numita de contemporani ,biserica aurita” ridicata de Simion, de care vorbeain
903 oinsemnare calugareasca - ne indreptatesc cu tarie sa credem ca ele se integrau
intru totul unui aceluiasi peisaj, ce va fi fost impregnat de un anume fast usor barbar,
dar un fast foarte colorat si, oricum, purtand o pecete de bizantinism, pe care-l evoca,
tot lainceputul secolului al X-lea, in Sestodnev-ul sau, carturarul bulgar loan Exarhul,
atunci cand vorbea de maretia edificiilor din orasul exterior, decorate ,,cu zugraveli si
cu lemn sculptat”, dar mai ales - siin nota hiperbolica obisnuita cronicarului medie-
val -, de sentimentele calatorului venit de departe, patrunsin incinta interioara a rese-
dintei de pe raul Ticea si uimit de frumusetea vazuta si asociata de indata cu maretia
noii credinte ce cuprinsese Bulgaria: ,cand intra in orasul interior si cand vede palatele
Tnalte si bisericile bogat impodobite pe dinafara cu piatra, lemn si zugraveal3, iar pe di-
nauntru cu marmura, arama, argint si aur, si nu stie cu ce sa le asemuiasca, caci n-ava-
zut niciodata asemenea lucruriin tara sa”.

Tn cazul bisericii rotunde de la Preslav, un epitet - precum cel de ,,auritd” - dat de un
contemporan, asociat cu descoperirile arheologice ce ne-au adus in fata, in ultima ju-
matate de veac, imaginea unei bogatii a ornamentarii edificiului - ne ingaduie sa refa-
cem cu ochiul mintii fastul acestei principale ctitorii a carmuitorului bulgar in vremea
caruia statul slav din nord-estul Peninsulei Balcanice ajunsese la maxima inflorire.
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T Székesfehérvar

Privind acum catre cealalta lume slava, rasariteand, a Rusiei din secolul imediat urma-
tor, vom constata ca, mai ample si mai precise decat cel din Bulgaria secolului al X-lea,
textele ce se refera la edificiul de departe cel mai insemnat al Kievului veacului al
Xl-lea, biserica ,,Sf. Sofia”, cer si ele o asociere neaparata cu realitatea pe care pana azi
istoricul si istoricul de arta o pot surprinde. Cronica bine stiutd sub numele de Povest
vremennih let ne informeaza laconic cain anul 1037 laroslav Vladimirovici,.a impodo-
bit (biserica ,,Sf. Sofia” — n.n.) cu aur, cu argint si cu vase bisericesti”, in timp ce pentru
contemporana biserica ,Spas Preobrajenski” din Cernigovul invecinat, desi o mentio-
neaza, nu face decat sa-i evoce anecdotic dimensiunile; dar abia cercetarea nemijloci-
td a monumentului kievian - ca siin cazul de la Preslav, ba chiar cu mult mai mult, mai
precis decat acolo - ar putea sugera ceva din atmosfera somptuoasa a principalului la-
cas de cult al Rusiei indata dupa anul 1000.

Aidoma disparutei biserici a,,Decimei”, decorata cu marmora, porfir, mozaic si fresce
de inspiratie constantinopolitana inainte de amintita data, cea pastrata si purtatoare a
hramului Sf. Sofii aducea in scanteierile multicolore, cu tonuri intense si cu nuante sub-
tile ale mozaicurilor, dominate de fondul de aur pe care se contureaza Fecioara oran-
ta din absida centralad — mozaicuri la care a trudit unintreg atelier, condus, se pare, de
un artist venit din chiar capitala imperiului, dar marcat de unele arhaisme, care puteau
fi mai usor receptate de un mediu nou precum acela rusesc abia crestinat —, ca si fres-
cele ce continua logic, iconografic si estetic pe cele dintai sau in admirabilul decorin
marmura, parietal, al balustradelor si mai ales al sarcofagului ctitorului, aduce asadar
tot fastul unui Bizant aulic si imperial; un Bizant a carui mostenire fusese hotaratoare,
politic si ideologic, si tot mereu manifesta vizual in vremea unor Vladimir Sviatoslavici
si laroslav Vladimirovici - fondatori ai celor doua monumente kieviene de exceptie, ri-
dicate de-a lungul catorva decenii indata dupa crestinarea rusilor -, mostenire care tot
mai mult, in secolul al Xll-lea, se va preschimbain sens local, pierzand din eleganta si
rafinament ceea ce dobandea in vitalitate si, pe alocuri, in folclorica spontaneitate.

una.unarte.org
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Daca fastul celor doua monumente rusesti ale primei jumatati a secolului al Xl-lea era
remarcabil - iar cel, exceptional, al bisericii ,Sf. Sofia” este evident pana astazi -, ilus-
trand amplu si stralucit ceea ce laconismul cronicii kieviene din secolul al XlI-lea nu
facea decat sa sugereze, cazul unui alt monument est-european al acelorasi vremi -
avem in gadnd marea bazilica de la Alba Regia, inaltata in timpul convertirii unguri-

lor — se prezinta exact invers, doar zidurile descoperite de arheologi stand marturie
pentru amploarea unui edificiu de cult pe care, in schimb, ne lasa sa-lintregim cu ima-
ginatia unizvor, iarasi din veacul al Xll-lea, Vita Sancti Stephani regis, redactatin vre-
mea si din ordinul lui Coloman | de catre episcopul Hartvic. Biograful regelui ,cresti-
nator” al Ungariei arpadiene - autor demn de incredere, intemeiat pe cercetari proprii
privind momentul canonizarii, din 1083, a primului rege apostolic ungar, dar si pe felu-
rite izvoare, dintre care legenda,,majora” si aceea, minora” a lui Stefan cel Sfant - ne
vorbeste pe larg, dupa 1100, intr-un intreg capitol al lucrarii sale, de edificiul inaltat de
fiul ,ducelui” Gezain ,ipsa regalis sedis civitate quae dicitur Alba, sub laude et tytu-

lo Virginis”, sianume o ,,famosam et grandem basilicam, opere mirifico”, cu podea de
marmura, cu ,innumerabilia palliorum, paramentorum et aliorum ornamentorum”, cu
un ,ciborium arte mirabili supra Christi mensam erectum®, cu piese liturgice in aur ba-
tute cu pietre pretioase, adapostind totodata vase de cristal, de aur si de argint, ca si -
unic exemplar de arta pana astazi pastrat aci — acel celebru ,sarcofago candidi mar-
moris”, asezat in bazilica si menit trupului regelui ctitor, ingropat in anul 1038 in centrul
monumentului sau (,in medio domus”).

Desigur, nimic nu ne poate impiedica, fie doar siin treacat, a face o legatura intre sirul
de atribute somptuoase si de epitete rasunatoare pe care episcopul-cronicar le gases-
te dupa aproape un secol pentru a sublinia, potrivit canoanelor medievale ale scrieri-
lor de acest fel, splendoarea ctitoriei eroului sau, stapanitor de succesiune carolingi-
ana - intr-un text amintind el insusi, parca, de cel al lui Eginhard inchinat capelei de

la Aachen -, si ceea ce stim din izvoare orientale, dar mai ales gratie pieselor de ar-
gintarie maghiara, despre preferinta aratata de calaretii unguri, abia veniti din stepe-
le nord-pontice, pentru culorile scanteietoare, pentru bijuteriile si stofele de pret, de-a
lungul intregului veac ce a precedat inaltarea bazilicii de la Alba Regia, veac plin de in-
cursiuni ungare in Europa de apus si meridional3, la cateva decenii numai de crestina-
reain sens latin a fostilor migratori ai lui Arpad.

Din pacate, din tot ceea ce este amintit de Hartvic ca putand sa contribuie la fastul or-
bitor al bazilicii lui Stefan | s-a pastrat o singura pies3, deja amintitul sarcofag din cal-
car alb de Buda, evocand un prototip antic roman, ca si acela, abia mentionat si cvasi-
contemporan, din biserica, Sf. Sofia” din Kiev, cu care cel de la Alba Regia se inrudeste
stilistic intrucatva, ceea ce a putut chiar conduce la presupunerea unei anume inrau-
riri a exemplarului din Ungaria asupra celui din Rusia, in deceniile in care una din fiice-
le lui laroslav cel intelept devenea sotia regelui ungar Andrei |, apropiat succesor al lui
Stefan cel Sfant. Cu o iconografie si cu o ornamentica ce vorbesc din plin despre am-
bianta fastuoas3, veneto-bizantina, a atelierului ungarin care a fost cioplit acest exem-
plar de arta funerara medievala, catre 1040, se pare, pentru mormantul ,crestinatorului”
ungurilor,impodobitul sarcofag de la Székesfehérvar venea sa incununeze aevea sen-
zatia de noblete si de bogatie pe care bazilica lui Stefan cel Sfant o va fi trezit in cei ce
o admirau in chiar secolul inaltarii ei, ca si in cel in care Hartvic 1i dedica un intreg capi-
tol al scrierii sale.
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Aurul ce va fi poleit cupola bisericii de la Preslav si pe care-l amintea si loan Exarhul,
acel aur evocat, pentru stralucirea podoabei parietale si a vaselor liturgice, in croni-

ca ruseasca si in textul episcopului din Ungaria in legatura cu bisericile de la Kiev si
Székesfehérvar, marmura care stim - iarasi din texte, dar si din marturii materiale -

ca aornat fiecare dintre aceste lacasuri din Bulgaria, Rusia si Ungaria secolelor X si X,
acelasi aur si aceeasi marmura care vor starui obsedant, probabil si pentru valoarea lor
simbolic3, in amintirea unui Gavriil Protul, atunci cand va lua pana sa scrie despre cti-
toria din Arges a lui Neagoe Basarab, o jumatate de mileniu mai tarziu, reapar, si faptul
nu este deloc intamplator, in ceea ce a fost prin excelenta monumentul ,princeps” al
Serbiei secolelor Xl si Xlll, biserica Maicii Domnului de la Studenica.

Deschizand aici istoria picturii medievale sarbesti, la fel cum viata ctitorului Studenicai,
scrisa de primul ei egumen, inaugura vechea literatura sarba, frescele initiale, da-

tate 1208-1209, asternute pe un fond de galben-aur, datorate unui artist grec din
Constantinopol adus de Sava Nemanja, artist ce voia siin acest fel sa imite, pentru sta-
panitorul sau din Raska, stralucirea si aspectul unor mozaicuri bizantine printr-un pro-
cedeu foarte costisitor al aplicarii de foaie de aur, capatau aiciin chip evident si un
sens extraestetic. Ca si marmura alba ce innobila aceasta biserica - intr-o Serbie ce
construise pana atunci si ce avea sa construiasca precumpanitor de atunci inainte
doarin piatra siin caramida -, ele veneau, in fapt, sa confirme, prin stralucirea si conti-
nutul lor, o imprejurare ctitoriceasca particulara: aceea ca atat marele jupan Nemanja,
cel ce a zidit Studenica, unde avea sa se calugareasc3, daruind-o cu icoane si vase de
pret, cu carti si odajdii luxoase, despre care ne vorbeste Jivot Stefana Nemanje, bio-
grafia-i scrisa de chiar fiul sau, egumenul aceleiasi Studenica si arhiepiscopul Serbiei,
Sava, cat si acesta din urma, el insusi, alaturi de regalul sau frate Stefan, marcand in
propria lor tara un moment cultural extrem de ,bizantin”, intelegeau - exact asacum o
facusera la timpul si la locul lor un Boris-Mihail, dar mai ales un Simion, in Bulgaria, un
Vladimir, dar mai ales un laroslay, la Kiev — sa invaluie in splendoarea materialelor pre-
tioase si a culorilor scanteietoare monumentul ce trebuia sa le perpetueze amintirea si
la a caruiimpodobire ei, plini de munificenta aproape imperiala, puteau convoca mes-
teri din Constantinopolul cel datator de masura artistica si de legitimitate politica.

Erain ordinea fireasca a lucrurilor ca fiecare dintre aceste monumente sa aib3a, in cali-
tatea de cel maiinsemnat lacas al statului feudal de recenta data, functii bine precizate
si cu un caracter eminent si aceasta ar fi cea de-a treia trasatura care le leaga: cele de
locuri de incoronare, de carismatica ,ungere” a suveranilor ctitori si a urmasilor lor, lo-
curi de ingropaciune pentru membirii, dinastiei” abia inchegate, uneori sedii ale celui
mai inalt ierarh al tarii si, implicit, ale institutiei de el reprezentate si legitimate, o data
mai mult, in ochii credinciosilor, de relicve adapostite in asemenea lacasuri, moaste ale
unor episcopi sau suverani glorificati prin texte si imagini artistice.

Din nou cele maiindepartate, in timp, ctitorii din seria noastra, cele din centrele poli-
tice si culturale ale primului stat bulgar, ne ofera datele cele mai putin sigure in acest
sens; ele permit totusi sa se presupuna ca in marea bazilica de la Pliska se vor fi savar-
sit, cu un fast aulic potrivit dimensiunilor monumentului, toate importantele ceremo-
nii ale curtii unui Boris-Mihail sau ca biserica rotunda de la Preslav - monument a ca-
rui insemnatate era subliniata si de faptul ca ridicarea sa a stat sub privegherea unui
demnitar, un cartophylax - fusese un lacas al curtii lui Simion, unde va fi slujit in seco-
lul al X-lea, pentru suveranii bulgari, patriarhul, a carui biserica se gasea in aceeasi ofi-
ciala resedinta. La Kiev, unde o ctitorie a,,noului Constantin” al cronicii ruse, care era
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Vladimir Sviatoslavici, adapostise multa vreme parte din relicvele, aduse din bizanti-
nul Chersones, ale Sf. Clement Romanul, biserica ,,Sf. Sofia” avea sa adaposteasca in
schimb mormantul ctitorului ei, laroslav Vladimirovici - cel numitin chiar secolul al
Xl-lea, intr-un grafit de aci, cu imperialul titlu de ,tar” -, ca si pe cele ale unor mari cne-
ji ce i-au succedat pana la mijlocul secolului al Xll-lea, dupa cum la Cernigov biserica
Spas Preobrajenski era necropola fondatorului ei, Mstislav Vladimirovici, dar si cea a
nepotului sdu de frate, Sviatoslav al ll-lea laroslavici - fiul ctitorului bisericii , Sf. Sofia”
din Kiev —, precum si a multor cneji locali din veacul al Xll-lea; revenind la mentiona-
ta biserica kievian3, trebuie spus ca ea erain chip sigur si sediul inaltului ierarh eclezi-
astic a carui aparitie fusese strict contemporana cu ridicarea bisericii, fapt pe care-|
stim gratie cronicii ruse, ale carei mentiuni pentru anii 1036-1037 numeau chiar acest
lacas ,,mitropolia”.

n cazul bazilicii de la Alba Regia, datele izvoarelor — mult mai abundente - ne ingadu-
ie sa aflam ca edificiul unde, intre 1038 si inceputul secolului al XVI-lea, au fost savar-
site nu mai putin de treizeci si sase de incoronari regale, isi datorase rangul de centru
sacral faptului ca aici fusese ingropat insusi ,crestinatorul” ungurilor, Stefan cel Sfant;
si chiar daca lacasul de la Székesfehérvar nu avea sa devina , oficial” necropola rega-
la decat in timpul lui Coloman |, adapostind ca atare mormintele a cincisprezece regi ai
Ungariei, stim ca inca in 1031 clerul de aici avea in pastrare, nu intamplator, mantia de
incoronare si, probabil, insemnele regale ale suveranitatii.

Tn sfarsit, la Studenica, acolo unde erau pastrate moastele ctitorului asezamantutui si
intemeietorul statului sarb medieval - marele jupan Stefan Nemanja -, scenele picta-
te veneau sa glorifice - sub inrauriri literare datorate ostenelilor de hagiograf si autor
de liturghie ale lui Sava Nemanja - atat ceremonia aducerii relicvelor, in 1207 sau 1208,
de la Hilandar, cat si, in general, personalitatea acestui fondator politic si cultural - de-
venit protector al Serbiei si intercesor al tuturor suveranilor ei pana la sfarsitul secolu-
lui al Xlll-lea —, asa cum alte manastiri sarbesti ulterioare (MileSeva, Decani, Sopocani)
aveau sa comemoreze in chip special pe ctitorii de neam regal ale caror morminte sau
ale caror relicve le adaposteau.

Un atare ,monumentum princeps”, fastuoasa necropola a tarilor si cnejilor, a regilor si
jupanilorincepatori de tara, loc de incoronare a acestora - ba chiar, poate, in unele ca-
zuri, precum cel al bazilicilor de la Pliska si Alba Regia, al bisericii,,Decimei” din Kiev,
siloc de botez al unor proaspat crestinati dintre supusii lui Boris-Mihail, ai lui VIadimir
Sviatoslavici sau ai lui Stefan, fiul lui Geza - trebuia sa fie si a fost prin prestigiul sau (si
aceasta este cea de-a patra trasatura comuna) creator de posteritate, imitat in sfera ar-
hitecturii si a podoabei parietale, de arhitecti, cioplitori si zugravi din generatiile urma-
toare, in aceleasi locuri sau in centre maiindepartate, de fiecare data ostenind pentru
succesori ai suveranilor ,crestinatori” si intemeietori de stat si de biseric3, ce se pu-
teau socoti siin acest fel continuatori politici, ideologici si ctitoricesti ai operei mari-
lor lorinaintasi. Fara doar si poate, numarul mare al bisericilor de plan bazilical trina-
vat inaltate la Pliska (peste zece, dintre care cateva de dimensiuni apreciabile), datate
la sfarsitul secolului al IX-lea siin secolul al X-lea — convenabile, cum s-a observat, ne-
voilor de cult ale unor recent convertiti -, ca si edificiile de acelasi plan ridicate curand
dupa aceea la Preslav se explica prin influenta avuta asupra constructorilor de prezen-
ta marii bazilici ,regale” din aceeasi Pliska, la fel cum sigur este ca luxoasa biserica ro-
tunda de la Preslav a dat, in jurul lui 900, moda decorului ceramic policrom pictat, a
placajelor de marmur3, a pavajelor multicolore, a corniselor sculptate regasite la alte
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monumente din secolul al X-lea, chiar daca de planuri arhitectonice diferite, din ace-
easi resedinta a tarilor bulgari. La fel, in secolul al XllI-lea, sfintirean 1050, la Novgorod,
a unei biserici purtand hramul Sf. Sofii — de doua ori celebru in ochii credinciosilor din
Rusia de miaza-noapte, datorita precedentului omonim constantinopolitan si celui kie-
vian -, biserica ctitorita de Vladimir laroslavici, fiul ctitorului bisericii ,Sf. Sofia” din Kiev,
cea pe care biserica din Novgorod o relua, dupa un deceniu, ca plan si structura, sim-
plificand-o, era un evident semn al prestigiului castigat in lumea ruseasca de biseri-
ca-necropoli a lui laroslav cel intelept; dupa cum, un semn in acest sens erau, chiarin
Kiev, de data aceasta, perpetuarile programului iconografic si ale decorului bisericii ,, Sf.
Sofia” pana la sfarsitul secolului al XI-lea siinceputul celui de-al XllI-lea, in interiorul bi-
sericii Adormirii din manastirea Pecerska Lavra siin cel al bisericii Arhanghelului Mihail,
aceasta din urma adapostind, catre 1108, ultimele mozaicuri bizantine lucrate in Rusia
de mesteri de formatie si poate chiar de origine greco-constantinopolitana.

Chiar daca putinatatea si nesiguranta datelor legate de monumentele de arhitectu-
rain piatra ale proaspat intemeiatului si crestinatului stat ungar din veacul al Xl-lea nu
permit nici pe departe afirmatii categorice, pare sigur faptul ca edificiul-simbol ce era
bazilica din Alba Regala nu va fi ramas fara influenta asupra altor monumente majo-
re ulterioare din cuprinsul sferei de influenta arpadiene, datorate tot unor eforturi be-
nedictine, sianume prima bazilica-catedrala a scaunului arhiepiscopal de la Kalocsa
sau bazilica trinavata de la Alba lulia, atribuita celei de-a doua jumatati a secolului al
Xl-lea si episcopatului consolidat aici in epoca lui Ladislau cel Sfant; cat despre ulti-
mul ,,monumentum princeps” din seria de noi propusa3, cel de la Studenica, posterita-
tea sa este foarte sigura si remarcabil3, el devenind un autentic model in arta sarbeas-
ca a veacului al Xlll-lea si in timpul domniei lui Milutin — mai ales in ceea ce priveste
iconografia si cu osebire, fapt semnificativ, cea referitoare la ciclul inchinat fondatoru-
lui statului sarbesc, marelui jupan Stefan-Simion -; insusi ,,momentul bizantin”, marcat,
pe plan artistic, de autorul primelor fresce din principala ctitorie a Nemanizilor, avea
o posteritate a sa proprie, Thainte si dupa 1250, la MileSeva si la Pe¢, reprezentata prin
alti artisti,greci” ce strabateau Serbia unui veac in care si mesterii sarbi faceau do-
vada stiintei lor de a picta, drumul fiindu-le pregatit, incontestabil, in jurul lui 1200, de
»~momentul Studenica”.

Simboluriin piatra si in caramida ale crestinarii, ale inceputurilor statale si ecleziastice,
monumentele ce ne-au stat pana acum inainte apartin unor arii de civilizatie est-eu-
ropene foarte active, unor lumi care, prin contactul culturii slave sau slavo-turanice a
migratorilor de pana ieri - treptat sedentarizati intre Dunare, Marea Neagra si Stara
Planina bulgara sau pe malurile Niprului, in pusta ungara sau in Raska - cu Bizantul si
cu Apusul carolingian, preromanic si romanic, din secolul al IX-lea panain cel de-al
Xlll-lea, au dus aceste parti ale continentului la infloriri culturale notabile lainceputuri-
le evului mediu. Nu i-a fost greu insa nimanui, desigur, sa constate ca in turul de orizont
facut siinincercarea de studiu comparat, cu revelarea unor trasaturi comune, aplica-
ta de noi fiecarui asemenea ,,monumentum princeps” al Europei orientale, am lasat la
urma deliberat un singur spatiu geografic: cel al romanilor. Ratiunea acestui demers
devine mai limpede, mi se pare, dupa ce marile si bogat impodobitele monumente de
la Pliska si Preslav, de la Kiev si Cernigov, de la Alba Regia si Studenica au fost de ata-
tea ori evocate.

Pamanturile de la Carpati si Dunare erau cele care au cunoscut genezele etnice si cul-
turale ale singurului popor est-european de descendenta latina si unde crestinismul
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T Curtea de Arges T Radauti

se raspandise treptat inca din antichitatea tarzie, la unul dintre hotarele de miazanoap-
te ale lumii clasice”, ingloband tinuturile carpato-danubiene in salba acelora unde
Roma, provinciile ei, misionarismul Bisericii Orientale raspandisera cuvantul noii cre-
dinte, din Spania pana in Caucaz. Nu mai putin, marcate de imprejurarea istorica de ex-
ceptie cain veacurile premedievale ale marilor miscari de neamuri — spre deosebire
de Peninsula Balcanica sau de Panonia - nu au cunoscut stabilirea definitiva si masiva,
peste vechea populatie rurala romanizata si crestinata, a unor triburi de razboinici, ca-
lareti si pastori, de migratori pagani abia mai tarziu sedentarizati si crestinati, precum
slavii meridionali, bulgarii si ungurii, aceste pamanturi sunt totodata singurele - con-
stata istoricul culturii — care nu au vazut, la inceputurile evului mediu, inaltarea cu os-
tentatie, cu fast si bogatie pasibile aimpresiona masele, a unor monumente de excep-
tie graitoare pentru o noua ideologie si o noua mentalitate, radical deosebita de aceea
a unei varste nomade si pagane; comparativ, constata acelasi istoric, acele lacasuri ce
si-au legat originile de debuturile vietii de stat roméanesti nu vin, nici unul, sa marcheze
n chip brusc si spectaculos o nou3, o cu totul noua pagina de istorie, ceea ce i-a si fa-
cut pe cronicarii medievali romani sa nu simta nici ei, in textele lor, nevoia unor sublini-
eri ale momentelor de aparitie a lacasurilor celor mai insemnate inaltate de feudalita-
tea laica si ecleziastica din Tara Romaneasca si Moldova.

Monumentele romanesti care marcheaza hotarator aparitia celor doua amintite sta-
te feudale, biserica domneasca din Campulungul Muscelului, biserica ,Sf. Nicolae” din
Curtea de Arges si biserica ,,Sf. Nicolae” din Radauti, toate trei necropole domnesti

ale Basarabilor, Bogdanestilor si Musatinilor si care apartin, catesitrei, aceluiasi veac
al XIV-lea, ce scoate, oricum, lacasurile noastre de cult din seria tipologica est-euro-
peana pe care am cercetat-o pana aici (dupa cum insesi inceputurile statale si bise-
ricesti-mitropolitane de la Arges si Suceava se plaseaza in acelasi veac, cu unele ca-
ractere net deosebitoare de cele anterioare din lumea ortodoxa a Bulgariei, a Rusiei

si a Serbiei), nu isi gasesc oglindirea aceste monumente, in cele mai vechi cronici
medievale romanesti, atat cat le cunoastem; faptul este foarte semnificativ pentru
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imprejurarea ca ele nuinsemnasera pentru romanii contemporani ridicarii lor — vechi
crestini si cu veche obisnuinta a unor monumente de cult - ceva iesit din comun si in-
augurand o noua epoca. Abiain cel de-al XVlI-lea secol, Letopisetul cantacuzinesc

va spune ca legendarul Radu Negru ridicase la Campulung si la Arges cate o biseri-
ca,mare si frumoasa” - sunt singurele epitete pe care le gaseste cronicarul si sunt atat
de obisnuite, de simple, de echilibrate, daca le comparam cu unele din textele pana
aici citate —, aceeasi informatie o d3, la inceputul veacului urmator, marele vornic Radu
Popescu, dupa cumin aceeasi epoca medievala tarzie primul autor care mentioneaza
o ctitorie a celeilalte figuri voievodale de legenda, Dragos voda din Moldova, a fost, pa-
re-se, Nicolae Costin, inaintea sa, Letopisetul anonim al Moldovei sau cel al lui Grigore
Ureche legand abia de numele lui Alexandru cel Bun unele initiative ctitoricesti. Si chiar
daca se constata ca un monument al veacului al XIV-lea romanesc precum biserica ar-
gesana ,Sf. Nicolae” - apropiat de situatia Studenicai sarbesti prin aceea c3, intrucat-
va, corespunde unei intemeieri, pe linie bizantina, a bisericii oficiale din statul feudal re-
cent aparut - intruneste aparent conditiile esentiale ale unui,,monumentum princeps”
est-european (in sensul ridicarii sale cvasi-concomitente cu nasterea Tarii Romanesti,
a asezarii aici a unor moaste mult venerate in ortodoxia balcanica, aingroparii catorva
dintre voievozii dinastiei Basarabilor, a unei banuite si efemere functii mitropolitane si,
ca atare, a unei vagi posteritati avute in secolul al XVI-lea in cealalta cetate domneasca
din Muntenia, cea de la Targoviste), trebuie sa remarcam imprejurarea ca absenta altor
trasaturi esentiale mai sus stabilite, lipsa unui fast ostentativ al decorului interior si ex-
terior, ca si, consecutiv, lipsa unei zaboviri a cronicarilor medievali asupra-i, asaza edifi-
ciul de cult de la poalele Carpatilorintr-o alta ordine estetic3, intr-o alta tipologie cultu-
rala si istorica.

Departe de aizvori dintr-o modestie de mijloace a ctitorilor-intemeietori de tara din
spatiul romanesc - dispunand, in anume imprejurari istorice stiute, de uriase sume de
bani de felul celor oferite de catre Basarab | regelui Ungariei in 1330 sau imprumutate
de Petru | Musat regelui Poloniei in 1388 -, aceasta situatie specifica a primelor noas-
tre monumente voievodale din evul de mijloc, in ansamblul Europei rasaritene, are ra-
dacini vechi si consonante precise cu pozitia, aici, a singurei romanitati medievale.

Spre deosebire de ceea ce se intAampla, din acest punct de vedere, in spatiile europene
.hou crestine” din Europa de est, fie ele de apartenenta occidentala, ca Ungaria, fie de
influenta bizantina, ca Rusia, pentru a lua doar aceste doua exemple dintre cele afla-
te in imediata vecinatate teritoriala a ,romanicilor Orientului” -, prin populatiile turani-
ce si slave multa vreme nomade si tarziu sedentarizate, in preajma inchegarii statului
feudal, odata cu crestinarea, de susin jos” si, uneori, odata cu importante cuceriri te-
ritoriale ce au antrenat in chip programatic ample si fastuoase realizari artistice care
veneau in felul lor sa legitimeze un nou ,regnum” si sa aiba rasunet printre contempo-
rani si in posteritate, romanii, integrati si ramasi intr-o perfecta continuitate de civiliza-
tie, intr-o arie de ,vechi crestinism” de traditie greco-romana, erau singurul popor din
aceste parti ale continentului care si-a pastrat, fara eclipse si de la sfarsitul antichita-
tiiTnca, structurile vietii sale crestine de obarsie latina si cu caracter folcloric precum-
panitor - pe cat putem sa ne dam seama pe temeiul izvoarelor arheologice, in pri-
mul rand, referitoare la unele forme de artizanat, dar si al celor scrise, ce fac trimiterila
unele mentalitati colective -, de-a lungulintregii epoci premedievale pana laincheie-
rea etnogenezei, catre secolele VIlI-IX, corespunzand spiritului unei populatii seden-
tare care si-a avut si structurile sale economice si politice proprii - cu ,tari” transfor-
mate in ,Jara” sau ,voievodatul” secolului al XIV-lea de la miazazi si rasarit de Carpati -,
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ca si structuri artistice specifice nu mai putin. Acestea din urma ni se infatiseaza im-
pregnate de simplitate, dar de o simplitate armonioasa, de descendenta , clasica”, pe
care o regasim si in aproape severele, dar atat de elegantele paramente si volume ar-
hitectonice de la Arges si Radauti, siin eleganta discreta a Coziei — unele dintre monu-
mentele amintite nefiind lipsite totusi de insemnatate si ,,aulice” sugestii arhitectonice,
iconografice sau heraldice din chiar Bizantul imperial -, biserici ale unor ctitori carora
le erau totusi familiare costumele aulice, de ceremonie, ce se puteau compara cu tot
ce era mai,modern”in acea vreme in Europa, dar care nu aveau nevoie pentru ctitoriile
lor nici de marmura, nici de aurul, nici de pietrele scumpe sau de esentele rare de lemn
(pe care, mult mai tarziu, cu o altd mentalitate si intr-un alt moment istoric, ce nu avea
de ce sa se mai refere la sobra majestate a ,inceputurilor de tara”, un Neagoe Basarab,
un Vasile Lupu sau un Constantin Brancoveanu le vor folosi din belsug si cu arta in mo-
numentele lor cele mai reprezentative). Asemenea structuri artistice traditionale cu-
noscusera din etapa in etapa, din veacul al IV-lea panain cel de-al XIV-lea, o remarca-
bila continuitate, in care nu intalnim niciun monument in care fastul orbitor sa aiba un
sens programatic, vorbind despre o convertire spectaculoasa la crestinism sau despre
ointemeiere de stat cu supusi pana atunci nomazi. Un asemenea, monumentum prin-
ceps” nu era necesarin cazul romanilor, crestinismul fiind cunoscut aici cu secole ina-
intea ,,intemeierii de tara”, iar aceasta din urma, ea insasi, o stim acum prea bine, fiind
rodul unor prefaceri din sanul unei populatii locale ce cunoscuse obstile ca si formati-
unile politice din Dobrogea, din Banat sau din Transilvania, si care, cu stravechi radacini
etnice antice, daco-romane, ajunsese sa-si configureze structuri ideologice, menta-

le si estetice, transant deosebite de cele ale popoarelorinvecinate spatiului carpa-
to-dunarean; popoare cu care, impreuna si alaturi, de-a lungul intregului ev de mijloc,
hotarator pentru formarea fizionomiilor nationale moderne, romanii au strabatut, spre
conturarea unor remarcabile sinteze de civilizatie - fiecare cu ritmuri proprii, cu eta-
pe si directii felurite, pe care veacul caderii Bizantului si cele, mai tarzii, ale turcocrati-
ei, le-au deosebit si mai mult -, au strabatut, spuneam, un acelasi drum. Un drum inau-
gurat tot mereu la etnogenezele si la originile culturale si politice medievale ale estului
continentului, cele ce vin, fiecare in parte si toate laolalta, sa introduca in acea ,for-
mare a Europei” cu care incepusem randurile de fata, multiple, necesare si, pe alocuri,
nebanuite nuante.
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